Osmo Alho:

DANIELIN KIRJAN 9. LUVUN PROFETIA

Neljas tarkistettu ja tdydennetty laitos.

1. Johdanto.

Danielin kirjan 9. luvun jakeissa 24 - 27 olevalofetialla on varsin
keskeinen asema seké juutalaisessa etta kriggdlisRaamatun selityksessa.
Tata enkeli Gabrielin kautta Danielille ilmoitettismnomaa onkin aikojen
kuluessa tulkittu monin eri tavoin. Juutalaisissalitgksissa viittaukset
Messiaaseen on muutamia harvoja poikkeuksia lukitamatta sivuutettu
ja tulkinta on niissa keskittynyt padasiassa Jéensa Il temppelin eli
Serubbaabelin - Herodeksen temppelin vaiheisiimm(egitteet 1 ja 2 taman
tutkielman liitteena 1. olevan lahdekirjallishuettelon kohdassa 3.).

Kristillisissa selityksissad tdman profetian tutkam painopiste on taas
ollut 1ahinna Jeesuksen ristinkuolemassa ja settkaapahtuneessa syntien
sovituksessa (esim. viitteet 3 - 9). Tosin tast&ést poikkeavia liberaali-
teologisia selityksid on myo6s esitetty (eswiite 10).

Niin juutalaisissa kuin kristillisissakin selitylgsé on kuitenkin monia
epdjohdonmukaisuuksia. Tamé& koskee erikoisesti epaof tulkintaan
liittyvia vuosilukulaskelmia, joissa on paljon saoaisia virheita. Niinpa
profetian juutalaisissa selityksissa tavallisestitetty Danielin aikakauden
kronologia (esim. viite 1) ei vastaa lainkaan histio tutkimuksen esittamaa
Babylonian ja Persian historian kronologiaa (esrteet 11 ja 12), jolloin
tulkinnalta putoaa kokonaan pois realistinastdniallinen pohja.

Kristillisissa selityksissd taas esimerkiksi jake®! asiasisaltdo saattaa
kylld olla tulkittu Jeesuksen kuolinvuoteen liitBksi, mutta jakeen
vuosilukulaskelma - mikali sitd on lainkaan esitettosoittaa jotakin aivan
toista ajankohtaa. Lisaksi jae 27 on puolestaannugeoitettu taysin
asiayhteydestaan ja tulkittu vield meistdkin katsoedessdpdain olevia
tulevaisuuden tapahtumia koskevaksi (esimitedtt 13 - 19).

Myos kaikki sellaiset laskelmat, joissa profetiajanjaksoja on
maadritetty paivan tai jopa sekunnin tarkkuudellgttiéen aurinkovuodesta
poiketen vuoden pituutena kuuvuotta tai 360 paigsim. viitteet 9, 16 ja
18), ovat perusteettomia, koska juutalaisessa terigea jo hyvin varhaisessa
vaiheessa vuodet tasoitettiin keskim&arin aurinktteu vastaaviksi
lisdamalla joihinkin vuosiin ylimaardinen karkauskausi, toinen adarkuu
(esim. viitteet 20 ja 21). Tamahan kay ilmi siitdketta kaikki tarkeimmat



vuotuiset juhlat, joiden paivamaarat on kylla ilmediu kuukalenterin
mukaisesti, liittyivat alusta alkaen tavalla taiswlla sadonkorjuuseen ja
olivat siten sidottuja aurinkovuoden mukaisirmodenaikoihin.

Danielin kirjan historiallisissa kohdissa on naigg&a hyvin selva
logiikka ja kronologia, kuten sopii odottaakin JuamHengen valaisemalta
oppineelta hallintovirkamieheltd, joka toimi useide hallitsijoiden
neuvonantajana. Kun téalla perusteella voidaan ataketta sama koskee
my0Os Danielin kirjan profeetallisia kohtia, tulisiiden selitystenkin olla yhta
johdonmukaisia. Tahan paamaaradn on tassakessga yritetty pyrkia.

Tassé tutkielmassa esiintyvat hebrean ja kreilkaratson Kkirjoitettu
vokalisoidun eli pisteytetyn hebrean seka klasshi kreikan lisaksi myos
translitteroituina lansimaisen kirjaimiston sekaiden lisamerkkien avulla.
Talloin kaytetyt translitterointijarjestelméat on itesty yksityiskohtaisesti
tutkielmani "Jerikolaisen Raahabin ammattittéiissd 2. ja 3.

2. Danielin kirjan historiallista taustaa.

2.1. Danielin kirjassa mainitut Danielin aikai®t Babylonian,
Meedian ja Persian hallitsijat.

Danielin kirjassa on esitetty Danielin aikana téaledlaneind historiallisina
henkildind - ei siis tulevaisuutta koskevissa petddlisissa ilmestyksissa
esiintyneind - seuraavat Babylonian, MeedianPgrsian hallitsijat:

1) Danielin kirjan historiallisissa kohdissa:

* Nebukadnessar (hebreaksi Nevukhadnetsar, |atinfdabuchodonosor,
kreikaksi Nabukhodonoros, babyloniaksi Nabkhudurri - utsur),
Babylonian kuningas (n. 605 - n. 562 e.KbDan. 1:1 ym.
(mainittu yhteensa 25 kertaa).

» Belsassar (hebreaksi Belshatsar, latinaksinBs#tr tai Baltassar,
kreikaksi Baltasar, babyloniaksi Bel - shawutsur),
Babylonian kuningas (? - n. 539 e.Kr.).nD&:1 ym.
(mainittu yhteensa 6 kertaa).

» Daarejaves meedialainen, Ahasveroksen poika. Bdl (= alkutekstin
jaenumero, monissa kaanndksissa jae Dan.) Y3l
(mainittu yhteenséd 6 kertaa). Kasitelty émknin kohdassa 2.2.



» Koores (hebreaksi Koresh, latinaksi Cyrus,iKalksi Kyros,
babyloniaksi Kurash, persiaksi Kurush),
Persian kuningas (n. 550 - n. 530 e.Kban. 1:21 ja 6:29 (= alku-
tekstin jaenumero, monissa kaannoksissa jame. [6:28).

Edella esitettyja tietoja koskevat lahteetjdliisuusluettelossa (liite 1.):
Hallitsijoiden nimet eri kielilla: tekstianalgin apuvalineet kohdassa 2.
Kaikki vuosilukutiedot (hallitusvuodet): viitdl kohdassa 3.

2) Danielin kirjan profeetallisissa kohdissa:

a) Historiallisten kohtien keskella:

* Nebukadnessar, Dan. 2:28 ja 4:15.
» Belsassar, Dan. 5:22.

b) Historiallisten kohtien jalkeen:

» Belsassar, Dan. 7:1 ja 8:1.

» Daarejaves meedialainen, Ahasveroksen poika. Dal ja 11:1
(alkimmaisessa kohdassa on viittaus aikais@mptapahtumaan,
joten siind ei ole kysymyksessa Danielinnsaa ilmestyksen
ajoitus, kuten muissa taman b-kohdan jakgissa

» Koores, Dan. 10:1.
2.2. Daarejaves meedialainen, Ahasveroksen poika

Raamatussa esiintyvat nimitykset Daarejaves (lasindarius, kreikaksi
Dareios, babyloniaksi Darijaush, persiaksi Darajgig sekd Ahasveros
(latinaksi Asuerus, kreikaksi Asueros, babylonialkshshijarshu, persiaksi
Khshajarsha) olivat Meedian ja Persian kuninkaidgka- ja arvonimia
eivatka henkilonimia. Danielin kirjan Daarejaves Ahasveros eivat siten
olleet samoja kuin ne Haggain, Sakarjan, Esran,elidm ja Esterin
kirjojen henkilot, joista kaytetadn naita samojanityksid, vaikka monissa
Danielin kirjan selityksissd on erheellisestin ymmarretty.

Danielin kirjan erittdin johdonmukaisen asia- jakagirjestyksen
perusteella voidaan paatella, etta Daarejaves mleeskn taytyy tarkoittaa
kaikissa Danielin kirjan kohdissa samaa henkiléan ldi myoskaan missaan



kohdassa voi olla kukaan Kooreksen jalkeinen Isghif kuten Darius |
Hystaspes (eli Darius Hystaspeen poika) tai Arteeerl Longimanus,
niinkuin usein selitetddn, koska Danielin viimeisgrofetiakokonaisuuden
mukaan (Dan. 10:1 - 12:13) on selvaa, etta Dakualli jo Kooreksen
aikana enintdan noin 90 vuoden ikéaisena.

Kuka sitten oli Daarejaves meedialainen, Ahasv&sak poika?
Juutalainen historioitsija Josephus kertoo, ettd bk Dareios, Meedian
kuningas, Astyageen poika, Kyroksen sukulainen,tajoskreikkalaiset
kayttivat toista nimed" ja joka yhdessa Kyroksendsa valloitti Babylonin,
minkd jalkeen Danielista tuli h&nen lahin neuvongrisa erityisesti
valtakunnan hallintoa koskevissa asioissa gViR).

Kreikkalainen historioitsija Herodotos puolest&antoo, ettd Astyages
oli Meedian kuningas, Kyaksareen poika, KyrokseirdMandenan is4, jolla
ei ainakaan viela Kyroksen syntyesséa ollut omaagmietta Kyros, joka oli
isdnsd Kambyseen puolelta persialainen, nostatédrakisten vallan alla
silloin olleet persialaiset taisteluun meedialaisi@staan ja valloitti
Astyageen valtakunnan, jolloin Astyages joutui peessten sotavangiksi
ja oli loppuosan eldmaansad Kyroksen luona, ja e€gos nimitti
sotajoukkojensa meedialaiseksi pdaallikoksi Astyageseikulaisen ja siis
samalla omankin sukulaisensa, jonka nimi oli Hagsag jota Astyageskin
oli aikaisemmin ajatellut seuraajakseen Meedianinkaana (viite 23).

Naista tiedoista voidaan yhteenvetona paatelldd ddaarejaves
meedialainen oli Meedian kuninkaan Astyageen peeil ja seuraaja seka
Persian kuninkaan Kooreksen sukulainen ja vasaftahdollisesti juuri
Harpagos), ja ettd jakeessa Dan. 9:1 mainittu Adrasvoli joko Astyages
tai ehkd viela paremmin tdman is&4 Kyaksares |, &osknaa "poika"
kaytettiin yleisesti paljon laajemmassa merkitykgsekuin pelkastaan jonkun
henkilon omaa lasta tarkoittaen (vrt. esim. osama "Jeesus, Daavidin
poika").

Joidenkin antiikin kirjailijoiden mukaan (Ksenofoym.) Daarejaves
meedialainen olisi ollut kreikankieliseltd halljemimeltddn Kyaksares |l
(viitteet 8 ja 24). Tama tieto ei kuitenkaan mitédk muuta edella esitetyn
yhteenvedon asiasisaltoa.

Babylonin kaupungin valloituksen tapahduttua (n395 e.Kr.)
Daarejaves meedialainen toimi jonkin aikaa, paitdeedian, myds
Babylonian vasallikuninkaana ja niin ollen juutatenkin hallitsijana (Dan.
6:1 ja 9:1). Kun pian sen jalkeen koko Babyloniattakunta oli valloitettu
(n. 538 e.Kr.), Koores tuli puolestaan muodollisgest koko Persian
imperiumin kuninkaaksi ja siten myos juutalaisteailitsijaksi (Dan. 1:21
ja 6:29). Danielin kirjan teksti vastaa siis varstarkasti Raamatun
ulkopuolisten lahteiden antamia historian fealogian tietoja.



3. Profetian tekstin kaannds-, tulkinta- ja esysperiaatteet.
3.1. Tekstilahteet ja tekstianalyysin apuvalinge

Seuraavassa kohdassa 4. esitettdva Danielin k@aruvun profetian

sanatarkka kaannds selityksineen ja tulkintoineerugiuu hebreankielisen
alkutekstin yksityiskohtaiseen tekstianalyysiingga on tutkittu alkutekstin
Jjokaisen sanan ja sanonnan kieliopillinen rakene&asmerkitykset ja

tulkinnat. Tutkimuksessa kaytetyt tekstilahteet esitetty kirjallisuus-

luettelon (liite 1.) kohdassa 1. ja tekstianalyysipuvalineet kohdassa 2.
Niihin ei ole tehty erikseen mitdédn yksitya$kaisia viittauksia.

3.2. Hebreankielisen tekstin lukutavat.

Kaannoksessa on otettu huomioon seuraavat vailmisehthebreankielisen
alkutekstin lukutavat:;

1. Sekda masoreettista konsonanttitekstia etta nsagsoreettista
vokalisointia vastaava lukutapa (valtaosa tstét

2. Konsonanttitekstista poikkeava, mutta masomgattvokalisointia ja
tekstin marginaalissa olevia huomautuksia \estalukutapa.
Tama koskee vain joitakin sanoja ja on midesalta masoreettien
suosittelema lukutapa.

3. Konsonanttitekstid vastaava, masoreettisestalsoknnista poikkeava,
mutta toisen mahdollisen vokalisoinnin mukainekutapa, jolla on
tekstuaalista tukea (se esiintyy siis jossalkstilahteessa alkutekstin
variaationa tai vastaa jotakin vanhaa kaamnost
Taméa koskee vain joitakin sanoja ja muutygeensa edellisen
lukutavan merkityksen.

4. Konsonanttiteksti&d vastaava, masoreettisestalsoinnista poikkeava,
mutta toisen mahdollisen vokalisoinnin mukainelutapa, jota ei
esiinny tiedossa olevissa tekstilahteissa, anjdka sopii masoreettista
vokalisointia paremmin tekstin logiikkaan.

Tamé alakohta 4. koskee vain jakeissa 225aesiintyvia
aikamaaria ja muuttaa oleellisesti masoreettigositteleman
lukutavan merkityksen.

Tata asiaa on kasitelty [Ahemmin kohdissa, 331. ja 3.5.



3.3. Hebrean sanant’yay vokalisointi.

Tutkittavan profetian hebreankielisessa konsornakttissa esiintyy viisi
kertaa sane ©oyavy, jonka lukutapa vaikuttaa hyvin oleellisesti tissa
iImoitettujen aikamaarien merkitykseen ja siten &gkrofetian tulkintaan.
Tamé& sana voidaan vokalisoida kolmella evialia:

1. DWAVY (Shiv'IM) lukusana "seitsemankynmbéa'

2. DYAY (ShaV'u'lM) = sanany)aV¥ (ShaVv'Ua’) = viikko
monikkomuoto, jonka merkitys on
"viikot", "viikkoja"

3. OWAY (ShVuarlJiM) =  sanary’ay (ShaV'U'a’) = viikko
duaalimuoto, jonka merkitys on
"kaksi viikkoa", " kaksoisviikko",
"kaksoisviikkoja"

Viimeksi mainittu muoto esiintyy jakeen 3. Bk 12:5 masoreettisessa
vokalisoinnissa, joten sekin kuuluu Raamatanastoon.

Jakeiden 24 ja 25 k&annoksisséa on otettu huomiogis tama kolmas
mahdollinen vokalisointitapa, joka poikkeaa Damelikirjan tekstin
masoreettisesta vokalisoinnista. Kuten myo6hemmity Kéni, se sopii
selvasti masoreettista vokalisointia paremmin tek$&bgiikkaan ja antaa
nain koko profetialle perinteisia tulkintoja paljojphdonmukaisemman
kokonaistulkinnan.

3.4. Paivan tulkinta vuodeksi.

Danielin kirjan 9. luvun profetian aikamaarien péeisissa tulkinnoissa
on Yyleisesti kaytetty Raamatussa esiintyvda peateat jonka mukaan
1 péiva on luettava aikamaaraksi 1 vuosi (4. Mdek34). Tama periaate
esiintyy myods esimerkiksi jakeessa Hes. 4:5.

Tata tulkintaperiaatetta on kaytetty tassakin yksgssa. Talloin
aikamaara 1 viikko eli 7 paivaa on tulkittu aikamééi 1 vuosiviikko
eli 7 vuotta seka vastaavasti 1 kaksoisviikko elvikkoa eli 14 paivaa
on tulkittu aikamaardksi 1 kaksoisvuosiviikko ell dvuotta. Profetiassa
esiintyy lisaksi aikamaara puoli viikkoa eli 3% @&, mika on tulkittu
aikamaaraksi puoli vuosiviikkoa eli 3% vuotta.



3.5. Profetiassa esiintyvien aikamaarittelyjen ulkinnat.
Jae 24.

Masoreettinen vokalisoin DY2Y DAY [ShaV'u'lM ShivV“IM] =

70 vuosivikkoa = 70 x 7 vuotta = 490 vuottalama aikavali ei

tasmaa historiallisiin tapahtumiin. Sitd on kyllayketty erdand Seder Olam
kronologian lahtbékohtana, mutta juutalaisetkin fatk myontavat, etta

siind on talléin tapahtunut suuri virhe (asiaa oasitelty tarkemmin

taman tutkielman kohdassa 6.3.).

Uusi vokalisointi ©YY1Y¥ 01V [ShV'u‘a:'JiIM ShiV‘IM] =

70 kaksoisvuosiviikkoa = 70 x 14 vuotta = 98Qotta. Tama aikavali
antaa hyvin tarkan profetian tayttymyksen,ekuimyohemmin nahdaan.

Jae 25.

Masoreettinen vokalisoin D¢ DYWY DYIY) NYIY DYIY
[ShaV'u'IM ShiV'a:(H) VeShaV'u'IM ShisShiIM USta:" JiM] =

7 vuosiviikkoa ja 62 vuosivikkoa = 7 x 7 vt + 62 X 7 vuotta =
(49 + 434) vuotta = 483 vuotta. Tamakaan aikasatdsmaa hyvin
historiallisiin tapahtumiin.

Uusi vokalisointi D)) DXYY DOyaY) Nyay DAY

[ShV'u‘a:"JiM ShiV*a:(H) VeShaV'ulM ShisShIM UShNa:"JiM] =

7 kaksoisvuosiviikkoa ja 62 vuosiviikkoa =x74 vuotta + 62 x 7 vuotta
= (98 + 434) vuotta = 532 vuotta. Tamé aikaadtaa jalleen hyvin
tarkan profetian tayttymykseikuten myéhemmin nahdaan.

Jae 26.

Masoreettinen vokalisoin D¢ DWW DyIVWD Y INN

[aH'aReJ HasShaV'u'ivShisShIM UShNa: JiM] = niiden (= maaréaava
artikkeli) 62 vuosiviikon jalkeen. Tassa ei olenattu mitddn uutta
alkamaarittelya, vaan tassad on viitattu tarkemmidanttelemattomaan
aikaan edellisessa jakeessa ilmoitetun ajaittypéisen jalkeen.

Ei mitd&dn uutta vokalisointia.

Jae 27.

Masoreettinen vokalisoin Téassa jakeessa on annettu kaksi erillistd
aikamaarittelya:




1) TNN YIAY [ShaV'U'a’ '’eH'aDh] = yksi vuosiviikko = Yuotta.

2) YYD O8N [H'aTsl HasShavU a] = puoli vuosiviikkoa =
3 2 vuotta.
Ei mitdan uutta vokalisointia.

3.6. Kaannoksessa kaytetyt merkintatavat.

Sanatarkassa suomenkielisessa kaannoksessa, joska lainkaan pyritty
lopulliseen stilisoituun kieliasuun, on kaytettyussavia asiaa selventavia
merkintoja:

 Vinoviivoilla erotettuna \ ----- [ ----- / ---¢ on esitetty saman alku-
tekstin sanan vaihtoehtoiset kdannésmahdotlistjujotka johtuvat
joko sanan vaihtoehtoisesta lukutavasta (walfib on esitetty talloin
alleviivattuna) tai siita, ettd alkutekstianglla on useampi kuin yksi
tekstiyhteyteen sopiva merkitys tai merkity@hde (vaihtoehto on
esitetty talléin ilman alleviivausta).

» Hakasuluissa on esitetty sellaiset suomene&sal tarpeelliset lisdsanat,
joilla ei ole alkutekstissd suoranaisia vesta, mutta jotka sisaltyvat
alkutekstin merkitykseen.

» Tavallisissa suluissa on esitetty alkuteksanan tai sanonnan kieli-
opillisia tai merkitystaustaan liittyvia s@kisia ja huomautuksia seka
asiayhteyteen sopivia tulkintoja. Ne eivas dtuulu varsinaiseen
kdannokseen, vaikka ne ovatkin lukemisen didmiseksi suoraan
kaannoksen yhteydessa. Esitettyjen tulkintojahnta on tehty lahinna
filologisin perustein, huomioon ottaen yletsetsinnetut historialliset
tosiasiat.

4. Profetian sanatarkka kaannos seka tekstin kgityiskohtien
selitykset ja tulkinnat.

4.1. Jae 24.

\ Viikkoja / Kaksoisviikkoje \ seitsemankymmentéa (tulkinnat: 70 vuosi-
vilkkoa = 490 vuottatai 70 kaksoisvuosiviikkoa = 980 vuotta) [on]

\ paatetty / maaratty / saddetty \ kansallesiD@nielin kansalle eli
Israelin kansalle) ja pyhyytesi kaupungillelKinta: "pyhakkosi
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viittaa tekstissa edelld esitettyyn Danielynintunnustukseen)

\ synnin/ (Jumalaa vastaan tehdyn) rikkomukgsnouren ja pahan)

rikoksen \ \ paatbkseen saattamiseen / lopettsn \ (tulkinta: sanonta

viittaa Jeesuksen ristinkuolemallaan suorittamagntien sovitustydhon)
ja \'synnin syntier \ \ paatdokseen saamiseen /loppuun saamiseen
sinetdimisee \ (tulkinta: sanonta viittaa Jeesuksen smWHOhON) ja

\ synnin / pahan teon / vaaryyden / syyllisyydefJumalan edessa

tapahtuvaan) sovittamiseen (tulkinta: sanontdaa& Jeesuksen

sovitustyohon) ja ikuisuuksien vanhurskaudeantiseen (tulkinta:
sanonta viittaa edelleen Jeesuksen sovitustyofe \ ilmestyksen / nayn /
profetian \ ja profeetan sinetdimiseen (tulkinprofetian toteutuessa
vahvistuu Danielin saama ilmestys ja my0s et Daniel oli oikea
profeetta) ja pyhyyksien pyhyyden voitelemiseen

Sanonnan "pyhyyksien pyhyyden voitelemiseanikintoja:

a) "kaikkeinpyhimman voitelemiseen”, jossa

1. "kaikkeinpyhin" on Jerusalemin temppelin pylosa, jolloin télle
profetialle on vaikea saada mitaan tekstiyietety sopivaa loogista
tulkintaa.

2. "kaikkeinpyhin" on Jeesus, jolloin profetiaisioviitata tekstin
asiajarjestyksen mukaisesti Jeesuksen kuolgélaeen todella
tapahtuneeseen Jeesuksen ruumiin voitelemideenJoh. 19:39 - 40.

b) "pyhien pyhan voitelemiseen”, jolloin proée viittaisi selvimmin
Jeesukseen uskovista Uuden Liiton pyhmtibdostuvan seurakunnan
eli Uuden Liiton eldvan temppelin voiteiseen Jeesuksen taivaaseen
astumisen jalkeen tapahtuneessa Pyhan ddemgodatuksessa,
ks. Ap.t. 2. luku.

4.2. Jae 25.

Ja sinun tulee tietaa (jussi ja sinun tulee \ huomata / ottaa
huomioon / kasittda / ymmartaa \ (jussiivi):

sanan lahtemisestd Jerusalemin \ palauttannisakaisin / palauttamiseksi
entiselleen / entistamiseksi \ ja rakentamiseksiideltuun (= kuninkaa-
seen, ylipappiin tai profeettaan) / Messiaasken\ paamieheen /
ruhtinaaseen / hallitsijaan \ [on] \ viikkdjkaksoisviikkoj: \ seitseméan
ja viikkoja kuusikymmenta ja kaksi (tulkinnal: vuosiviikkoa ja

62 vuosiviikkoa = 483 vuottetai 7 kaksoisvuosiviikkoa ja

62 vuosiviikkoa :532 vuotta); [se] (= Jerusalem, feminiinigp tulee
palaamaan [entiselleen] (futuuri, feminiinimuptga [se] (= Jerusalem)
tullaan rakentamaan (futuurimerkitys, passii@miniinimuoto), [myds]




\ aukio /tori \ ja \ kaivanto / vallihauta,\mutta aikojen (maaraava
artikkeli kuuluu tassa konstruktiivirakenteesemka valttamatta viittaa
edella mainittuun ajanjaksoon) ahdingossa ifitdka: "ahdingon
aikoina" tai "vaikeina aikoina").

4.3. Jae 26.

Ja [niiden] (= maardava artikkeli) viikkojdtuudenkymmenen ja
kahden jalkeen (tulkinta: sanonta viittaa fgdea 25 olevan
aikamaatrittelyn loppuosaan ja merkitsee ndlano "jakeessa 25
mainitun ajanjakson paattymisen jalkeen" ilnaoiatta tdssad yhteydessa
sen tarkemmin tekstissa seuraavien tapahtumja@nkohtia) \ voideltu /
Messias \ tullaan \ leikkaamaan / hakkaama&ammaamaan / tuhoamaan /
havittdmaan \ (futuuri, passiivi) ja \ haeedllhanella \ ei [ole] mitdan
(tulkintoja: Hanella ei ole mitddn sanottav@da@s. 53;7, Matt. 26:63,
27:12 - 14 tai Hanessa ei ole mitaan syyta (Luuk. 223,14 - 15) tai
Héaness ei sielunvihollisella ole mitdan (Joh. 14)x3tai Hanelle ei
tule siind tilanteessa mitdan aptai Hanelta ei jé laheisilleen mitdan
ajallista omaisuutta); ja [mainitun] (= maava artikkeli) kaupungin
(= Jerusalemin) ja [mainitun] (= maaraddikkeli) pyhyyden
(tulkinta: "pyh&kon" = Jerusalemin temppelinjee \ havittdamaan /
tuhoamaan \ (futuuri) [sinne] tulevan \ mpéhen / ruhtinaan /
hallitsijan \ kansa (tulkinta: sotapéaallikké myohemmin keisari
Tituksen kansa eli antiikin Rooman kansa)ttenisen (= kansan, joka
tuhoaa Jerusalemin) \ loppu / perikato / tuhdqoh] tulvassa (tulkinta:
antiikin Rooman kansan tuho ulkoapain tulesakansainvaelluksen
tulvassa tai sisaltapain tulevassa synnirhijgitomyyden tulvassa);
ja \ paatetyn / maaratyn / sdddetyn \ (yksikéminiinimuoto) sodan
(feminiinisana) \ loppuun / paattymiseen \ $aak[on] \ autioita
paikkoja / havitettyjd paikkoja / tuhottuja patdg& \ (monikko).

Sanan "sota" tulkintoja: sana viittaa jolotiikin roomalaisten
sotaan Israelia vastaatai kansainvaelluksen aikana kaytavdan sotaan
Roomaa vastaan.

4.4, Jae 27.

[Se] (= kansa, joka tuhoaa Jerusalemin stilkn Rooman kansa)
tulee \ vahvistamaan / voittamaan \ (futuumpnien liiton (tulkintoja:
roomalaisten hyokkays tulee vahvistamaan pt@hen juutalaisten
keskindisen liitontai roomalaiset tulevat voittamaan juutalaisten
keskinaisen liiton) yhden viikon [aikana] @udta: yhden vuosiviikon
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eli 7 vuoden aikana) ja puolen viikon (ma&é artikkeli kuuluu tassa
konstruktiivirakenteeseen eikd valttamatta aattedella mainittuun yhden
vikkon ajanjaksoon) [aikana] (tulkinta: puplesuosiviikon eli kolmen
ja puolen vuoden aikana); [se] (= kans&kajtuhoaa Jerusalemin)
tulee \ lakkauttamaan / lopettamaan \ (fututeirasuhrin ja ruokauhrin,
ja \ inhottavuuksien / iljettdvyyksien / epajumeal \ siivella [on]

\ kauhistuttava / poyristyttava \ (tulkinta: Jsalemissa tulee julkiseksi
juutalaisia elavan Jumalan palvelijoita katutiswva ja poyristyttava
roomalaisten epéjumalien palvelu kaikkine indatuksineen ja
iljettavyyksineen) ja [ndin on] \ tdydeden loppuun / taydelliseen
havitykseen \ (feminiinisana) saakka (tulkjatoviittaa juutalaisen
Jerusalemin taydelliseen havittamisetai Jerusalemissa tapahtuvan
roomalaisen epé&jumalien palvelun taydellis loppumiseen); mutta

[se, mikd on] \ paatetty / maaratty / sdadattfeminiinimuoto; tulkinta:
viittaa sanaan "taydellinen loppu”, "taydelhndavitys") tullaan

\ kaatamaan / vuodattamaan \ (futuuri, verbpkssiivimerkitys,
feminiinimuoto) \ havittdvan / tuhoavan \ (®rdsalemin havittavan
kansan) padlle (tulkinta: sanonta viittaa ikimi Rooman kansan
taydelliseen loppuun ja taydelliseen havitykgee

5. Profetian kokonaistulkinta.
5.1. Jae 24.

Tassa jakeessa esiintyvan ajanjakson (tulkinnad: visbttatai 980 vuotta)
alkuhetkea ei ole tekstissa suoraan ilmoitettu. Kum ajanjakso kuitenkin
selvasti liittyy "pyhyyden kaupunkiin" (tulkinta;pyyh&kon kaupunkiin®) eli
Jerusalemiin, on hyvin perusteltua otaksua tamanjason alkuhetkeksi
Jerusalemin | temppelin eli Salomon temppelin viikien Silloin Herran
kirkkaus taytti temppelin (1. Kun. 8:10 - 11; 2.kAi5:11 - 14, 7:1 - 2)
ja nain Jumalan pyhyys laskeutui Jerusalemiin. i8aio temppeli myos
yhdisti Israelin kansan ja Jerusalemin kaupungiht&iot toisiinsa, mihin
profetian teksti niinikdan viittaa rinnastamallkeskenddn naméa sanat
"kansa" ja "kaupunki®.

Salomon temppelin vihkimisvuosi oli noin 9BKr. (viite 11).
Tamé& vuosiluku voidaan laskea seuraavalla sivukaewyn laskelman
mukaisesti. Koska kaikkia laskelmassa tarvittavikamaaria ei ole
Raamatussa ilmoitettu, lopputulos voi olla hiukanirheellinen.
Virhemarginaaliksi voidaan arvioida + 2 vuotta, #ikmerkitsee sita,
ettd mahdollinen virhe on enintdan 2 vudtaintaan tai toiseen.
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Salomon temppelin vihkimisvuoden laskelma.

Daavid valloittaa Jerusalemin (mainittu esim.

Jerusalemin 3000-vuotisjuhlan esitteissa) 1005 e.Kr.
Daavid kuninkaana Jerusalemissa (1. Kun. 2:11) 33 vuotta
Daavidin kuolema 972 e.Kr.
Daavid ja Salomo kuninkaina yhta aikaa

(1.Kun. 1 ja 2) n. 2 vuotta
Salomon 1. vuosi kuninkaana n. 97Mdr.e
Salomon 4. vuosi kuninkaana, temppelirakennukse

rakentaminen alkaa (1. Kun. 6:1) nl 9YKr.
Temppelirakennuksen rakentaminen (1. Kun. 6:38) 7 vuotta
Salomon 11.vuosi kuninkaana, temppelirakennukse
valmistuminen (1. Kun. 6:38) n. 96Kre
Salomon palatsin rakentaminen ja temppelikalust

valmistaminen sek& kuljetus Jerusalemiin (InKqi 13 vuotta
Temppeli valmis vihkimista varten ?51 e.Kr.

Vihkimisjuhlan valmistelut, kuten tilapaisenttatin

rakentaminen esipihalle, kansan kutsuminenaput|

juhlakansan kokoontuminen yms. (1. Kun. 8) n. 1 vuosi
Temppelin vihkiminen n. 950 e.Kr.

Arvioitu virhemarginaali = 2 vuotta merkitsee nyitas ettda Salomon
temppelin vihkimisvuosi voi olla jokin vuosista 953851, 950, 949
tai 948 e.Kr.

Jos tuon laskelman antamasta vuodesta 950 e.Bketkan ajassa
eteenpain masoreettisen vokalisoinnin  mukaiset AQfbtta, tullaan
vuoteen 460 e.Kr. Niihin aikoihin ei historian tggn mukaan kuitenkaan
tapahtunut mitadn sellaista, johon jakeen Dan. 9elti voisi viitata,
joten tdma tulkinta on aivan ilmeisesti vaara

Jos sen sijaan vuodesta 950 e.Kr. lasketaan agesapain uuden
vokalisoinnin  mukaiset 980 vuotta, tullaan vuote@d |.Kr. Taman
laskelman graafinen laskukaavio on esitetty liggge 2. On huomattava,
ettd vuosiluvut ovat kaikissa ajanlaskujarjestesa@igarjestyslukuja eivatka
peruslukuja ja ettd vuotta "nolla" ei ole lainkaalemassa, joten vuosi-
luvuille eivat péade tavalliset peruslukujen aritik@in laskusaannot
nimenomaan sellaisessa tapauksessa, jossa laskgiakim ajanlasku-
jarjestelméan alkuhetken molemmille puolille tlwia aikavaleja.

Kun taman jakeen Dan. 9:24 aikalaskelman laht6é&ohd
virhemarginaaliksi arvioitin + 2 vuotta, se on sdla myds laskelman
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lopputuloksen  virhemarginaali, jolloin  lopputulos astaa vuosia
29, 30, 31, 32 tai 33 j.Kr. Juuri naihin vuosiinuasvaltaosa kaikista
kirjallisuudessa esitetyista Jeesuksen kuolinvudttzskevista arvioista
(vanhemmissa lahteissa yleensa 33 j.Kr. ja uudesamygeensa 30 j.Kr.).
Nain tulkittuna profetia antaa siis varsin tarka®esuksen ristinkuoleman
ja siind tapahtuneen syntien sovituksen ajankohgamn jakeen teksti
varsin selvasti viittaa.

Alkutekstissa kaytetadn tassé asiayhteydessé kobmesanaa, jotka
kaikki merkitsevat syntia:

1. VY9 [Pe’Sha’ = synti, (Jumalaa vastaan tehtigkamus,
(suuri ja paha) rikos (esimerkiksi ke).
Tamé& sana on hebrean kielen ehk& voimakkaiaisu kasitteelle
"synti" ja sopii siten hyvin viittaamaan téksa edella olevaan
Danielin synnintunnustukseen kokonaisuutenakkeaiDaniel ei siina
juuri tata sanaa kaytakaan.

2. INVN [HatT'a()Th] = synti.
Talla sanalla on my6s merkitys "syntiuhri".
Samaan sanaperheeseen kuuluvat myos syntidétsegat sanat
NON [H'eT'()] seki NXVN [H'atT'a’a:(H)].
Vaihtoehtoinen lukutapa:
NNRVN = NINVN [HatT'a’OTh] = synnit (monikkomuoto)

3. 1) [aVoN] = synti, paha teko, vaaryys; sysilys.
Tekstissd on taman sanan yhteydessa kayettyia 192 [KipPeR]
= sovittaa (Jumalan edessd) , joka tuleeierbista 192 [KaF'aR]

peittdd ja joka johdannaisineen ilmaiseehg@ten Raamatun
k&sitteen "sovitus".

Syntien sovittamiseksi Jumalan edessa tarvita&gtibe mainitsema
"ikuisuuksien vanhurskauden tuominen”, itse Jumataldo Messiaassa
karsimdan meidan puolestamme syntiemme vaatimagaistoksen, jotta
Han, "Herra", MM [JHVH eli JeHoVa:(H) tai JaHVe:(H)], olisi "meidan
vanhurskautemme" (Jer. 23:5 - 6). "Silla JumalaKolstuksessa ja sovitti
maailman itsensa kanssa eika lukenut heille herd&omuksiaan, ja Han
uskoi meille sovituksen sanan." (2. Kor. 5:19). [@&n teksti liittyy siis
erittain l&heisesti evankeliumin keskeiseen sanonfad. myo6s 1. Kor. 2:2,
15:1-3 ja 1.Joh. 1:5-7).
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Toinen nakokulma.

Esitettyd tulkintaa voidaan tarkastella myoOs aitarsesta nakokulmasta.
Jeesuksen kuolinvuosi on samalla se vuosi, jolitapahtui Jeesuksen
ylésnousemus ja taivaaseen astuminen seka Jeesulssnslapsilleen
lupaama Pyhan Hengen vuodatus. Nama kaikki kolnmtesilisen lyhyen

ajan sisalla esiintynytta tapahtumaa ovat eradalaisuden Liiton

"temppelin vihkimisia™:

1. Jeesuksen ylosnousemus merkitsi Jeesuksen inut@mppelin
vihkimista (Joh. 2:18 - 22).

2. Jeesuksen taivaaseen astuminen merkitsi Jessukss/aallisen
temppelin vihkimista (Hebr. 9:11 - 12, 9:24).

3. Pyhan Hengen vuodatus merkitsi Jeesuksen tparas seurakunnan
eli Jeesukseen uskovista ihmisista muodostuesiyista kivista
rakentuvan Uuden Liiton temppelin vihkimista
(Ap.t. 2:1-18, 1. Kor. 3:16, Ef. 2:19 - 22, Piet. 2:4 -5).

Tasta 980 vuoden ajanjaksoon perustuvasta jakeen ®a4 tulkinnasta
voitaisiin siten perustellusti kayttdd nimitysta divhan Liiton temppelin
vihkimisestd Uuden Liiton temppelin vihkimiséen

Téallaista ajatusta "temppelista temppeliin” pusltavallaan sekin, etta
Jeremian kautta saadussa profetiassa (Jer. 25:129:f0) esille tullut
Baabelin pakkosiirtolaisuuden kestoaika 70 vuoftdion Daniel viittaa
taman saman 9. luvun jakeessa 2, oli varsin tark&asiomon temppelin
havityksen ja Serubbaabelin temppelin valmistumisgiiinen aika eli
aika "l temppelistad Il temppeliin". Tama nakoékulmahvistaa siten myo6s
omalta osaltaan edelld esitettyd lukutapaan “"kakskko" perustuvaa
tulkintaa.

5.2. Jae 25.

Tassa jakeessa esiintyvan ajanjakson (tulkinnat vAg8ta tai 532 vuotta)
alkuhetkeksi on tekstissa ilmoitettu se ajankohtdipin tapahtui "sanan
lAhteminen” Jerusalemin "palauttamiseksi entisellperakentamiseksi” el
jalleenrakentamiseksi. Kun on kysymys "pyhyyden gkangista” (tulkinta:
"pyhakon kaupungista”), tdhan "entiselleen palawnitaen" taytyi sisaltya
ennen muuta temppelin jalleenrakentaminen.
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Ainoa Raamatussa mainittu tahan asiayhteyteernvaaaikentamista
koskeva kasky on se, minka Persian kuningas Ko({gsos eli Kurush)
antoi silloin viela Baabelin pakkosiirtolaisuudessdeville juutalaisille
(2. Aik. 36:22 - 23, Esra 1:1 - 4, 5:13, 6:3 - &itd on Raamatussa
myOs profeetta Jesajan kautta etukdteen saatlairrithrkka profetia
(Jes. 44:26 - 28; vrt. Aamos 3:7). Tatd Kooeekkaskya on pidetty
jakeessa 25 esitetyn aikavalin lahtokohtana myods Keil & Delitzschin
kommentaarissa (viite 25), vaikka talloin aikaldska ei ole saatukaan
tasmaamaan, joten on paatelty, ettd profetian diksdh ovat ehkd vain
symbolisia eivatka lainkaan realistisia.

Esran ja Nehemian my6hemmin saamat kaskyt (EgeaNehemia 2.),
joihin kristillisissa tulkinnoissa yleensé nojataaivat asiasisalloltadn tayta
em. temppelin jalleenrakentamista koskevaa vaatamugpka perustuu
suoraan Danielin profetian tekstisséd olevaan agsek. Niistd kaskyista ei
myoskaan ole olemassa mitdan etukateen saptafatioita.

On myoOs huomattava, etta Josephuksen mukaan jsiiséuksessa,
mink&a Persian kuningas Koores antoi, juutalaisiteyonnettiin lupa
jalleenrakentaa seké Jerusalemin kaupunki etté lannbemppeli (viite 26).
Tatd asiaa koskevissa Esran ja 2. Aikakirjan téks@an puhutaan vain
Jerusalemin temppelistd, koska se oli tietysti tinakennustyon ensisijainen
padkohde, kuten edella on jo todettu.

Tuota lupaa muuhunkin rakentamiseen kaytettiinsnpdella hyvaksi,
jopa lilkaakin (Haggai 1:2 - 4). Jerusalemin kaugianjdlleenrakentamista
ei siis suinkaan aloitettu vasta Esran tai Nehemakana. Tallakin
perusteella Kooreksen antama rakentamiskasky gonp@hdonmukaisempi
|ahtokohta jakeessa Dan. 9:25 mainitulle ajanjd&sklin mitkddn Esran
tai Nehemian aikana annetut kaskyt, Kirjest jtlistukset.

Kooreksen kasky annettiin hyvin todennékoisestonna 538 e.Kr.
(esim. viite 11 seka my6s monet muut l&hteet).njassiita lasketaan ajassa
eteenpéin masoreettisen vokalisoinnin mukaiset vif8ta, tullaan vuoteen
55 e.Kr. Niihin aikoihin ei taaskaan tapahtunut dait sellaista, johon
jakeen teksti voisi viitata, joten tulkinta tamaminoehdon mukaan on
jalleen ilmeisen vaara. Jos sen sijaan vuodestaebRB lasketaan ajassa
eteenpéin uuden vokalisoinnin mukaiset 532 vuos@adaan seuraavan
laskelman mukainen lopputulos:

Jakeen Dan. 9:25 aikalaskelma.

Laskelman lahtokohta (Kooreksen késky) 538r.e.K
Uuden vokalisoinnin mukainen aikaméara 532 vuotta
Laskelman paatekohta (Messiaan tulo) or.e.K
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Jos laskelman lahtokohdan kohtuulliseksi virhenmaaliksi otetaan
jalleen + 2 vuotta, laskelman lopputulos vastaa simo8 --- 4 e.Kr.
Ne ovat juuri Jeesuksen syntyman tiedossa olewabrialliset aikarajat.
Historian tietojen mukaan keisari Augustuksen I¢&ga®virinius eli
Kyrenius aloitti verotuksen valmisteluty6t Syyrigmmovinssiin sisaltyvassa
Rooman vallan alaisessa Herodes Suuren kuningaaksanjohon Juudeakin
kuului, vuonna 8 e.Kr. (viite 27), joten Jeesus n@issdan tapauksessa
voinut syntya sita ennen (Luuk. 2:1 - 2). Toisa&itamingas Herodes Suuri
kuoli vuonna 4 e.Kr. (esim. viite 11 seka myos ntomeiut lahteet), joten
Jeesus el missdan tapauksessa voinut syntya &eenaMatt. 2:1). Edella
esitetty tulkinta antaa siten varsin tarkasti Maasi maailmaan tulon
ajankohdan, johon myos jakeen teksti selviéistiaa.

Juuri Jeesuksen syntymaajan esiintyminen Daniphofetiassa on
hyvin perusteltua, koska sekd hurskas Simeon japnafeetta Hanna etta
itdmaan tietdjat osasivat odottaa oikeaan aikaanssidan syntymaa
(Luuk. 2:25, 2:36 ja Matt. 2:1). Heiddn kaikkien idaan olettaa
tunteneen hyvin Danielin kirjoitukset, joista vamshaoli jaljennoksia niin
Jerusalemissa kuin Babyloniassakin. Ehka tamanepaof tulkintakin oli
vield siihen aikaan tarkempaa kuin masoreettien hagimin tekemaan
vokalisointiin perustuvat tulkinnat.

Jakeen loppuosassa mainittua Jerusalemin rakestgamitti kylla
Kooreksen kaskysta Jeesuksen aikaan asti ja viglkis eteenpain. Herodes
Suuren aloittama Il temppelin perusteellinen kasfgd, jolloin temppeli
rakennettiin kaytannollisesti katsoen kokonaan llede, valmistui nimittain
lopullisesti vasta 60-luvulla j.Kr. vain muutamiaiosia ennen |l tempelin
havitysta. Tama rakentaminen tapahtui monesti jarfkahdingossa”, olihan
kaupunki milloin mink&kin vihollisen hyokkayksen Wieena (ks. Esra,
Nehemia, Makkabilaiskirjat ja tata ajanjaksoa kasitehistorian tiedot), jos
kohta valilla oli aina rauhallisempiakin aikoja. élié esitetty tulkinta sopii
siten hyvin myos jakeen loppuosan tekstiin.

Danielin kirjan 9. luvussa kerrotun Danielin ruksen taytyi tapahtua
jo ennen Kooreksen antamaa rakentamiskaskya. S&Bgnilmi myos
Danielin rukouksen sisallosta. Kooreksen kaskyramirien merkitsi siten,
paitsi Jesajan profetian sanatarkkaa toteutumisty0s ensimmaista
vahvistusta sille, ettd Danielinkin saama profdtilee toteutumaan yhta
tarkasti.

Nyt on tietysti huomattava, ettd ne moneataiatun tutkijat ja
selittjjat, jotka eivat usko lainkaan Raamatun tsakkojen profetioiden
olemassaoloon, eivat voi hyvaksya myoskaan mitaaatarkkoja selityksia.
Siksi on niin paljon perusteetonta, Jumalan sanpsikkeavaa Raamatun
tulkintaa, mika on sitten vaaristanyt myosllgkin kasityksia.
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5.3. Jae 26.

Niinkuin kohdassa 4.3. on jo esitetty, tassd jakaesi tekstin mukaan
anneta mitaan uutta aikamaaritte Messiaan surmaamisen ajankohtahan oli
jo ilmoitettu jakeessa 24 ja Jerusalemin Il temppéBAvityksen ajankohtaa
ei koko profetiassa ole sanottu. Aikaisemmin efsifeih tekstin
yksityiskohtien tulkintoihin ei siten ole mitaan eellista lisattavaa.
Todettakoon viela kuitenkin, ettd vuosilukulaskedtai rippumatta taman
jakeen perusteella Messiaan oli taytynyt joka t&pessa tulla ennen
Jerusalemin |l temppelin havitystd. TAmén ovat rmgmetalaiset rabbitkin
myontaneet, vaikka se ei tietenkdan kuulu yleigeatalaiseen opetukseen,
jonka mukaan yha odotetaan Messiaan ensiminéisoa.

Tassa yhteydessad on myds syyta huomauttaa, ettéeliDakirjan 9.
luvun hyvin yhtendisessa asiasisallossa ei viitetdaakaan lopun aikaan
(sanonnat X2 Ny [eTh-QeTs] = ‘“lopun aika" tai 0O20 NP
[QeTs HajJaMIM] = "pdivien loppu" yms.), niinkuin monissa muissa
Danielin kirjan kohdissa on tehty. Taman jakeen &@kutekstissa tosin
esiintyy kaksi kertaa sana

X2 [QeTs] = 1) loppu, paattyminen, 2) pap perikato, tuho.
Talléin on kuitenkin kysymyksessa, kuten kads#a 4.3. on jo esitetty

a) NP [QitTsO:] = sen (= kansan, joka tuhakausalemin)
\ loppu perikato / tuho \ (viite 28: "its end" =
"sen loppu" eikd "h&nen loppunsa')

b) ﬂ);l')?)_ﬂ X7? TV [aDh QeTs MiLH'aMa:(H)] = sodan
\ loppuun / paattymiseen \ asti (viite 28:
“until the end of war" = "sodan loppuasti" eika
“loppufun] asti [on] sota")

Nain ollen on taltdkin kannalta katsoen taysinuptetonta ajatella,
etta taman hyvin yhtenaisen profetian loppuosaivkiskea vasta lopun
aikana vuosituhansia alkuosaa my6hemmin toteutda&mahtumia, jotka
ovat vield meistadkin katsoen tulevaisuudessa. Siapa johdonmukainen
tulkinta on kasitykseni mukaan se, ettd taman peofe kirjaimellinen
toteutuminen on jo tapahtunut kokonaisuudessaansdemin tuhonneen
kansan eli antiikin Rooman kansan ollessa vieldmabksa (kaytanndssa
tuo tuhoaminen tapahtui tietenkin Rooman solayn toimesta).
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54. Jae 27.

Tasséa jakeessa on mainittu kaksi lyhyttd ajanjaKta&innat: 7 vuotta ja
3% vuotta), joiden alkuhetkid ei ole tekstissa ibetbu. Edellda todetun
perusteella naiden ajanjaksojen johdonmukassditykset ovat seuraavat:

* Ns. juutalaissodan aika vuosina 66 ... 73.|.Kuite 29).
Sota kesti kaikkiaan hyvin tarkkaan 7 vuotBodan alkupuolella
kukistui Golanin alueella oleva Gamla, sesskivaiheilla Jerusalem,
jolloin Jerusalemin Il temppeli havitettiij|p sodan loppuvaiheessa
kukistui Kuolleen meren l&hellda oleva Matsada

 Ns. Bar Kochban kapinan aika vuosina 13235 |.Kr. (viite 30).
Taistelut alkoivat alkuvuodesta 132 ja paddtty syksylla 135, joten
kapina kesti hyvin tarkkaan 3% vuotta. Kapinkukistamisen jalkeen
vield jaljella ollut juutalainen Jerusalemhddtiin perusteellisesti, sen
paikalle rakennettiin roomalainen kaupunki iAeCapitolina ja
juutalaiset hajotettiin lopullisesti kaikkiekansojen sekaan.

Nain toteutuivat mm. profetiat Miika 3:12 @ Moos. 28:64.

Roomalaisten hyodkkayksen aikaansaama juutalaisteskirkdinen liitto
niin Gamlan kuin Matsadankin puolustamisessa attdem vahva, johtaen
naissa molemmissa tapauksissa antautumisen vadksni tehtyihin
Jjoukkoitsemurhiin. Jerusalemin havion ehka ratkaasa syyna taas oli
piirityksen aiheuttama puolustajien keskindisenotii murtuminen, mika
johti vaistaméatta roomalaisten voittoon. Nain totewat jakeen 27 alussa
olevan alkukielen verbiry’2)n [HIGhBIR] molemmat, keskenaan aivan
vastakkaiset merkitykset. Tuo verbi tulee nimittauuriverbista 923
[GaV'aR = "olla vahva", joten siitd voidaan yhtd hyvin {ah
merkitykset "vahvistaa" tai "voittaa". Jerusalemih temppelin havitys
merkitsi samalla Vanhan Liiton uhritoimitusten Idimia lakkaamista.
Bar Kochban kapinan kukistaminen sinetoi sitten meii ka&dessa
roomalaisten voiton ja silloisen juutalaisealtion tuhon.

Kun sitten parisataa vuotta mydhemmin hallitusvaiirtyi Roomasta
Konstantinopoliin ja kristinuskosta tuli valtionusikto, roomalainen Aelia
Capitolina muuttui vahitellen bysanttilaiseksi Jailemiksi. Silloin siella
roomalainen epdajumalien palvelu loppui ja sen lalatuli kristillinen
jumalanpalvelu, josta todisteena ovat vielakin mitghdn Haudan kirkko
ja Nea-kirkon rauniot. Nain edella esitetty tullanvastaa hyvin tarkasti
sekéa jakeen tekstid ettd historiallisia tasiée.
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6. Esitetyn tulkinnan lisaperusteluja.
6.1. Profetian liittyminen Messiaaseen.

Monissa sekd juutalaisissa etta liberaaliteologgsiselityksissa on esitetty
kasitys, jonka mukaan tdmé& Danielin kirjan 9. luvprofetia ei voisi
liittyd Messiaaseen, koska siind sanen’¥) [MaShl:"aH] edessé ei
ole maaraavaa artikkelieTD [Ha-], joka antaisi talle sanalle "voideltu"
erityismerkityksen "Messias".

Sitd tulkintaa, ettd kysymyksessd on todella MessiJumalan
|Ahettdm& taivaallinen Voideltu, eik& joku tavadim ihminen, joka on
oljyllda voideltu tehtavaansa (kuningas, profeets ylimmainen pappi),
voidaan kuitenkin perustella jakeessa Dan. 9:25ntggén sanonnan
sanajarjestyksella.

Taméan jakeen hebreankielisessa tekstissd on aimgeuraavat sanat
T MY [MaShl:"aH' NaGhIDh] juuri tassé jarjestyksesgiloin
merkitykseksi on ymmarrettavd "Messias, (taivaalin \ Paamies /
Ruhtinas / Hallitsija \ ". Jos olisi kysymys tavsdista ihmisestd, joka olisi
Oljylld voideltu tehtdvaansa, silloin sanajarjestyk pitaisi hebrean kielen
rakenteen mukaisesti ollan>¥n 7)) [NaGhIDh MaShl:"aH] =
"voideltu \ paamies / ruhtinas / hallitsi4.

Tallainen sanajarjestys esiintyy esimerkiksi jasse 3. Moos. 4.5,
jossa on vastaavanlainen sanontaD>¥nD 02D [HakKoHeN
HamMaShl:"aHl = "[se] voideltu pappi’. On huotnaaia, ettd vaikka
sanonnassa on nyt maaraava artikkeli hebrean kralleenteen mukaisesti
molempien sanojen seka "pappi" ettd "voideltu" edesse ei jakeen
tekstiyhteyden perusteella silti tarkoita Messiastaan aivan tavallista
ylimmaista pappia.

Sanajarjestys on siten selvasti tarkeampi arvgseeliste kuin
maaraava artikke Nain ollen tulkintaa, jonka mukaan tadma Danielin
profetia liittyy Messiaaseen, on pidettavélbhisesti hyvin perusteltuna.

6.2. Erds Septuaginta-kddnnoksen siséltama tuldia.

Vanhan Liiton kirjoitusten kreikankielisen Septuaigirkdannoksen tekivat
juutalaiset oppineet noin vuosina 250 - 150 e.Kek8andriassa Egyptissa.
Se poikkeaa monissa kohdin hebreankielisestd nettieesta tekstista
jopa siina maarin, ettd sen pohjana on taytyny@a odiri teksti- ja
tulkintatraditio kuin Jerusalemin temppelitraditigphon masoreettinen
teksti ainakin p&aaasiassa perustuu.
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Septuaginta-kddnnoksen merkityksestd Raamatuimiukkessa toteaa
Qumranin tekstiloytdjen parhaimpiin juutalaisiiniaguntijoihin kuuluva
Jerusalemin Hebrealaisen Yliopiston professori Emeéov mm. seuraavaa:
"Although one should not generalize, the importaméethe Septuagint
should be stressed especially for the study ofrag¢vwmoks [of the Bible]."
= "Vaikka el pida yleistaa, Septuagintan tarkeypitgpainotettava erikoisesti
useiden [Raamatun] kirjojen tutkimista koskien.fiter31). Tatad lausuntoa
seuraavaan Kkirjaluetteloon sisaltyy myos Damidirja.

Jakeen Dan. 9:25 hebreankielisessa konsonantissks esitetty
alkamaaraDvy VY DOyavy Nyay 0OO>YaV¥ on masoreettisen
vokalisoinnin mukaisestiD?¥)  DWY DdyaY) NYav OYIY
[ShaV'u‘IM  ShiV'a:(H) VeShaV'u'IM  ShisShiIM  USHRNJIM] =
sananmukaisesti "viikkoja seitseman ja viikkoja giklymmenta ja kaksi'
= 7 viikkoa ja 62 viikkoa =69 viikkoa.

Tama aikamaara esiintyy Septuaginta-kdannoéseggdite 32)
muodossa ‘entd  kar  ‘gfoounkovro kol ‘e€fkovro. ovo [hepta” kai
hepdome:’konta kai hekse:’konta dy'o] = “seitgenmé seitseman-
kymmenta ja kuusikymmenta kaksi" = 7 ja jd062 =139.

Septuaginta-kdannotksessa on siten masoreettisemorkanttitekstiin
verrattuna 0Oav sanoista ensimmainen jatetty kokonaan kaantamatta
ja toinen kaannetty lukusanaksi 70. Tasta kaanmsbd&sel siten kay ilmi,
mitd aikayksikkda (viikko, vuosi tms.) tdssa kolsla®oikein tarkoitetaan.
Jos tuo aikayksikkd olisi tassakin viikko, joka Witdaisiin vuosiviikoksi,
aikamaara olisi silloin yhteensa 139 x 7 vuotta #39vuotta, kun
masoreettisen vokalisoinnin mukainen tulkinta on 897 vuotta =
483 vuotta, kuten kohdissa 3.5. ja 4.2.jontodettu.

Vaikka tadméa ei tietysti mitenkaan vahvistah#tissa 3.5 ja 4.2.
esitettya "kaksoisviikko"-tulkintaa, jonka mukaano.k aikamdard on
7 X 14 vuotta + 62 x 7 vuotta = 532 vuotta, se taai kuitenkin, etta
Danielin tekstistd on ollut parisataa vuotta endeesuksen aikaa muita
tulkintoja kuin paljon myohemmin tehdyn masoreettisvokalisoinnin
edustama tulkinta. Nain ollen edella esitettya Yagviikko"-tulkintaakaan
ei voida ilman muuta pitdd poissuljettuna.

Tassa samassa tekstilaitoksessa (vite 32) olavasgbhemmassa
kreikankielisessd kaannoksessd, ns. Theodotioninrsiogsa, jonka
lopullinen tekstiasu lienee ajalta noin 150 j.Kakeessa Dan. 9:25 oleva
aikamaara on esitetty masoreettista vokalisointéstaavassa muodossa
‘efdoudodeg ‘emtd ko ‘ePfdopddeg ‘eEnkovra dvo [hebdoma’des hepta”
kai hebdoma’des hekse:’konta dy'o] = "viikkgaitsemdn ja viikkoja
kuusikymmenta kaksi" = 7 viikkoa ja 62 vitk =69 viikkoa.
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Mainittakoon vield, etta "e-Sword" tietokonad®nattu-ohjelmassa
on tassad kohdassa Septuaginta-palstalla Theodotik@inndsversio eika
alkuperainen Septuaginta-kaannés, mika seikka welpdsti aiheuttaa
vaarinkasityksia.

6.3. Erads juutalaisessa ajanlaskussa oleva vehja sen yhteys
Danielin kirjan 9. luvun profetian juutalaiseen tulkintaan.

Juutalaisen ajanlaskun nykyinen vuosilukujarjeséeljpssa vuodet lasketaan
Aadamista, perustuu Seder Olam nimiseen kirjoitaksgoka on peraisin
100-luvulta j.Kr. ja jonka tekijdksi mainitaan Yode Halafta. Taman
juutalaisen ajanlaskun kayttbonotosta on useitanimaja 700- ja 800-
luvuilta j.Kr. ja se oli 1000-luvulla j.Kr. jo yleesti juutalaisten kaytossa
(vite 33). Sita laadittaessa tehtiin kuitenkinjpal suurempia laskuvirheita
kuin mitd apotti Dionysius Exiguus teki, kun haratia500-luvulla j.Kr.
kristillisen ajanlaskun vuosilukujarjestelman, saiodet lasketaan "toisesta
Aadamista”, Jeesuksesta.

Kristillistd ajanlaskua tehtdessa oletettiin J&ssn syntymapaivaksi
roomalaisen ajanlaskun 10. kuukauden eli Decembenk5. paiva vuonna
754 ab urbe condita. Se asetettiin kristillisemiskun 12. kuukauden el
joulukuun 25. péaivaksi vuonna 1 j.Kr. (viitteet 38 34). Niinkuin jo
kohdassa 5.2. todettiin, Jeesuksen syntyméan laflieet aikarajat ovat
vuodet 8 --- 4 e.Kr., joten kristillisen ajanlaskuithe on vahintdan
noin 4 ja enintdan noin 8 vuotta.

Juutalaisen ajanlaskun mukaan Aadamin luomispéiv@erjantai 6.
paiva tishri-kuuta vuonna 1. Tatd kirjoitettaessangillddn oleva, 16.9.
vuonna 2004 |.Kr. 1. péaivanad tishri-kuuta alkanwtutglaisvuosi on
jarjestysluvultaan vuosi 5765. On tietysti selvé#tid todellista aikavélia
Aadamin luomisesta nykyhetkeen on edelleenkin &enittvaikea tarkkaan
laskea, koska Vanhan Liiton kirjoitusten aikoinacodut olemassa mitaan
yhtenaista ajanlaskujarjestelmaa. Juutalaisen aghkuh kokonaisvirhe jaa
siten paljolti arvailujen varaan, mutta tiettyjaaggheita voidaan osoittaa.

Eras merkittava tiedossa oleva juutalaisen ajaalasirhe liittyy juuri
Danielin kirjan 9. luvun profetian tulkintaan. Jaksa Dan. 9:24 olevan
aikamaaran yleinen tulkinta 70 x 7 vuotta = 490 ttaikasitettiin Seder
Olamissa tarkaksi aikavaliksi Jerusalemin | temippehavityksesta
Jerusalemin Il temppelin havitykseen. Taméan muldisen nykyisessa
juutalaisessa ajanlaskussa | temppelin havityksérvamaara 9. paiva
av-kuuta vuonna 3338 [todellisuudessa noin vuon®¥ ®.Kr.] seka
I temppelin havityksen paivamaara 9. paiva av-Buwtuonna 3828
[todellisuudessa noin vuonna 70 j.Kr.] (&t 1, 11 ja 33).
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Naiden tapahtumien aikaeron graafinen laskukaawio esitetty
liitteessd 2. Laskelman mukaan todellinen aikaemo nmin 656 vuotta.
Taméa juutalaisen ajanlaskun virhe on siis noin &b6tta - 490 vuotta
= noin 166 vuotta. Tdma virhe aiheuttaa sen, etifyisesti Danielista
Esteriin ulottuvan aikakauden juutalaisen ajanlaskaukainen kronologia
ei ole oikea. Siindhan on monet Persian historiapalitumat taytynyt
ahtaa todellista paljon lyhyempéaan aikavaliin, goll niiden juutalaisissa
ajoituksissa on, paitsi absoluuttisia, myds sulige&leli eri tapahtumien
keskindisid aikaeroja koskevia verrattain sakin virheita.

Kaikki tdma merkitsee nyt sita, ettd tawafti esitetty Danielin
kifan 9. luvun profetiaan perustuva juutalaineroralogia, joka liittyy
hyvin oleellisesti tekstin masoreettiseen vokahsm, on aivan selvasti
virheellinen. Taman myodntavat monet juutalaisetkinkijat ja selittajat
(esim. viitteessd 33 esitetty maininta "a largeoreemerges in the Seder
Olam author's calculation of the Persian period"sguri virhe tulee esille
Seder Olamin tekijan laskelmissa koskien Persidakautta” seka myos
viitteessa 2 esitetty kronologia, joka eroaa tayegimiteessa 1 esitetysta
tavallisesta juutalaisesta kronologiasta). Nairerollon varsin perusteltua
aihetta epailla my6s Danielin kirjan 9. luvun pitode aikamaarittelyjen
masoreettisen vokalisoinnin luotettavuutta.

Etsittdessd Danielin kirjan 9. luvun profetialleamdollisimman
johdonmukaista kokonaistulkintaa, pitaen kuitentkirkasti kiinni Raamatun
masoreettisesta konsonanttitekstista, on kaikerléedanotun huomioon
ottaen esitettyd "kaksoisviikko"-tulkintaa pidetavastakin nakoékulmasta
katsottuna hyvin realistisena vaihtoehtona.

7. Lopputoteamuksia.

Edella on esitetty perinteisista selityksista ee@anielin kirjan 9. luvun
profetiaa koskeva tulkinta, joka perustuu Raamatuebreankieliseen
konsonanttitekstiin. Siind on tosin jouduttu kalsdeskohdassa, jotka
molemmat liittyvat profetiassa ilmoitettuihin aikadriin, poikkeamaan
tekstin masoreettisesta vokalisoinnista ilman mémkatiedossa olevan
tekstilahteen antamaa tukea, mutta Raamatun aldugpértekstimuotoa,
konsonanttitekstida, tassa tulkinnassa ei ole méaankmuutettu. N&ain on
saatu esille selitys, joka on selvasti johdonmuk@jsi kuin kaikki
masoreettiseen vokalisointiin perustuvat sesigtk

Nain ymmarrettynd tama Danielin kirjan 9. luvunofgtia on jo
toteutunut kokonaisuudessaan erittain tarkastifeeokoskee nimenomaan
Messiaan ensimmaista tulemusta, jonka paatarka@n&®li juuri profetian
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korostama syntien sovittaminen, mihin sitten peruskoko Uusi Liitto.
Lisaksi profetiassa kuvataan eraitd suhteellisam pilessiaan ensimmaisen
tulon jalkeen esiintyneita tapahtumia, jotka In@#y Israelin ja Jerusalemin
historiaan seka juutalaisten hajottamiseen kaikki@msojen sekaan ja
jotka kaikki ovat meista katsoen jo kaukamanneisyydessa.

Kasitykseni mukaan esittdméni tulkinta vastaa sitkintaperiaatetta,
josta juutalaisessa selityksessa kaytetaan hels@aaa Vv [PShaT'] =
[tekstin] yksinkertainen, sananmukainen, kirjainmgh [merkitys] ja josta
kaytetdan englanninkielisia sanontoja "plain meghiai "simple meaning"
(tekstianalyysin apuvalineet liitteen 1. kohsia<.).

Nain tulkittuna profetiassa ei ole mitdan ylimasié seitseman vuoden
pituista ajanjaksoa, josta profetian selityksisggtétaan yleensa nimitysta
"Danielin seitsemaskymmenes vuosiviikko". Siindahén edella esitetyn
mukaisesti nelja erillistd ajanjaksoa, joiden pieu ovat 980, 532, 7 ja
3% vuotta, joista toinen jakso jaa kyllalemsimmaisen jakson siséan.

Taméa profetia ei siten koske ainakaan Kkirjaimedits tulkittuna
lainkaan Messiaan toista tulemusta eika muitakagahtumia, jotka ovat
vield meistakin katsoen tulevaisuudessa. Nain dliga Danielin kirjan 9.
luvun profetiaa ei voida kayttad Johanneksen Ilyskstassa kuvattujen
lopun ajan tapahtumien selittdmisen ainoana latti#ka@, niinkuin monissa
lImestyskirjan selityksissd on taysin perusteettsiméehty vedoten vain
kasitteeseen "Danielin seitseméaskymmenes vuoswo/iikiKaikki sellaiset
tulkinnathan ovat vastoin limestyskirjan tekstidsga ei ole kertaakaan
mainittu mitaan seitseman vuoden pituista jajsoa.

Se, liittyykd tahé&n profetiaan sitten joitakin rauitulkintoja kuin
kirjaimellinen tulkinta, kuten esimerkiksi viittdsid, vertauskuvallisia,
esikuvallisia tai saarnaopillisia tulkintoja taillaesia Jumalan salaisuuksia,
jotka ovat jdaneet edella huomaamatta, jaako&nan paateltavaksi.

Karstulassa 21.2.2005.

Osmo Alho

Tutkielman 1. laitos 23.2.1989.

Tutkielman 2. laitos 15.8.1996 ja siihen yelisdys 24.9.1996.
Tutkielman 3. laitos 21.11.2000.

Tutkielman englanninkielinen osaksi lyhennefjtos nimella
"A New Interpretation of the Profecy in Dahi9 : 24 - 27",
paivatty "March 2004".

Sen uusin, tarkistettu versio on tehty 1.820
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Liite 2. Eraiden aikavalien graafiset laskukaviot.

1. Jakeen Dan. 9 : 24 aikalaskelma.

A
1. | 2.
e.Kr. [950] |11 | 31| j.Kr.
|<--------- >|<->|<--mm-- >|
949 1 30
G >|
980 vuotta

A = kristillisen ajanlaskun alkuhetki
1. = aikavalin alkuvuosi (I temppelin vihkiminen)
2. = aikavalin loppuvuosi (Jeesuksen kuolema)

Jos virhemarginaali on * 2 vuotta, jolloin
aikavalin alkuvuosi voi olla vuosi

952, 951, 950, 949 tai 948 e.Kr., aikavalin
loppuvuosi voi olla vastaavasti vuosi

29, 30, 31, 32 tai 33 ].Kr.

2. Jerusalemin | temppelin ja Il temppelin h&itysten
valista aikaa koskeva laskelma.

A
1. | 2,
eKr.[587] [1]1| |70 jKr.

656 vuotta

= kristillisen ajanlaskun alkuhetki
= | temppelin havitysvuosi
= |l temppelin havitysvuosi

N = 3>
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